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Kiymetli
Hendese Dergisi
Okuyucularr;

Kovid 19 bir biyolojik savas araci midir? Labo-
ratuvar da mi Uretilmistir? Tabiatta kendiliginden
ortaya ¢ikmis bir tUr mudur?

Dinya glndemini uzunca bir stredir isgal eden
bu ve benzeri sorulardan biraz uzaklasip icine
hapsoldugumuz! mekanlara yaklasarak hazirladi-
gimiz MEKAN sayis! ile karsinizdayiz. Bu mikrop
clkmadan, salgin haline gelip dinyay! etkisi alti-
na almadan evvel; dosya konusuna karar vermis
mekan hakkinda bir say ¢ikaralim demistik. Bu
kararimizda; mekanlarin gerektigi kadar etraflica
degerlendirimedigi ve mekan ile dogru bir iligki
kurulamadidr dustincesi etkili olmustu. Mecburen
evlere kapanmayi ve disaridaki hayatin mimkin
oldugu kadar azaltimasini beraberinde getiren
yeni durumda ise bu muhim konu herkesin gun-
demine girmis oldu.

Mekan’in sosyolojik arka planini, kékenini, abide-
ler etrafinda sekillenme ve hafizay kurgulama be-
cerisini, umumi hallerini, tarihi ve kdltUrel ydnlerini
ele almaya calistik.

Dlnya tarihine baktigimizda ciddi kirnimalarin ve
makas degisikliklerinin; salginlar sonrasinda da
yasandigini gdriyoruz. Kovid 19 salgini sonrasin-
da da ciddi degisikliklerin yasanip yasanmayaca-
gini, aliskanliklanmiza ne gibi etkilerinin olacagini

zaman gosterecek.

Bu sUrecin yogun sehir merkezlerinde karantina
ile yonetimek zorunda kalindigina sahit olduk.
NUfus yogunlugundan ve bu yodunlugu karsilaya-
cak ev tipolojisinden kaynaklanan bu durum bize
tekrardan icinde yasadigimiz sehirleri, mahalleleri,
sokaklar ve evleri dislinmemiz gerektigini hatir-
latt.

Bu hatirlatmayi degerlendirip mevcut durumdan
ders almali ve dogru tespitler ile gelecegi saglikl
bir sekilde kurgulamaliyiz.

Bu dustinceler ile hazirladigimiz bu sayimizi yuka-
nda bahsi salgin ve sonrasi hakkindaki tartisma-
lara mutevazi bir katki olarak kabul etmenizi Umit
eder, iyi okumalar dileriz.

Enes ALUG
Editor




I—IEN

o)

IMTIYAZ SAHIBI

TEKDER-Teknik Elemanlar Dernegi Adina
istanbul il Bagkani

Abdullah Karadag

EDITOR
Enes Alug

YAYIN KURULU
Abdullah Karadag
Enes Alug

Dr. Fatih Gindogan
Fatih Kafali

Dr. ibrahim Tagdemir
Musa Yilmaztirk

Dr. Umit Glines

Yasir Verimli

TASHIH

Burhan Turkyllmaz

TASARIM
Melek Elgin Gimzal

ILETISIM ADRES]

Adres: Karagtimrik Mahallesi TOKIi Konutlari,

Muhtar Muhittin Sokak, No: 14, C3-98 Blok, Daire: 3,
Sulukule/Fatih/istanbul

Telefon: +90 212 532 0375

Fax: +90 212 533 1781

E-Posta: tekder@tekderistanbul.org
Web: www.hendesedergisi.com

YAYIN TURU

Yerel Sureli Yayin
Ucretsizdir

Yazi ve reklamlarla ilgili tim sorumluluk sahiplerine aittir.

Kaynak gosterilerek alinti yapilabilir.

ISSN: 2147-5563

BiLiM, TEKNOLOJi VE DUSUNCE DERGISI
MAYIS 2020 / YIL 7 / SAY1 9 / YEREL, SURELI YAYIN
UCRETSIZDIR

04
14

32
36
38
44
58
66
72
78
84
94

100

Kodlama
Ahmet Yilmaz

Turkiye'de Bir Meydanin Uzun Yasanmis, Kisa Yazilimis Hikayesi:
Beyazit Meydani ve Turgut Cansever
Dr. Halil lbrahim Ddzenli

Mekan
Semih Akseker

"Akill Sehir Kutsal Bir inek midir?"
Dr. Fatih Glindogan

Dataizm, Verinin Ug Ciheti: Bilim, Felsefe ve Din
Abdullah Karadag

Rdportaj
Dog¢. Dr. Latfi Sunar

Ayasofya: Kutsal Bilgelik
Ldtfi Bergen

Doktor Bey Tekrar Hatirlayabilecek mi?
Enes Alug

Ayasofya Tefrisat Akibeti ve Fatih Vakfiyesi
Furkan Al

Dijital Mekan ve Tele-Mevcudiyet
Mustafa Tutar

islam'da Mekan Anlayisi
Necmdiddin Bammat

Mekana Dair Kitaplar
Hamit Kardas

Sehirde Neler Oluyor?



TURKIVE
B MEVOANIN UZUN YASAMMES,
KIS A YAZILMIS HikAvES]

 BEYAZIT
" MEYDANI VE

TURGUT
CANSEVER

DE

"Akill Sehir”
kutsal bir
inek midir?*

DATRIZM : W Wyasolva

DOKTOR BEY,
TEKRAR

HATIRLATABLECEX MI?

isla mda
Mekan
layis

100




‘ 18 4
% ,' ‘ \l \I
o=
; : L\ V1
— a \\ . \l \ |
—,e _h______& ‘i
\ \ |
\
.\\ - = — .
« DR o
\\ —— \
\ |
1
\ k \
v, \
e —— N
ki N , .
= A 4"' - I
- J \‘ |
b NBETIN
2 : T | |
5 A / \ i.
Et j - '\\ . iil
G I R
Ty “h - 25
3 v D 1 % | /
o . ! .\.. "--..T \\\ I/x
=y _ N fr=
> \\\ h\
—_ P =y, iaiic g o
= _:"\ ~4 R 3
R SN
e — \\._ L
\ . Y
*"l -~ %

kodlama

Ahmet Yimaz

Yuksek Mimar




Deneyi

TecrUbeli sehir plancisi dostumla gittigim Hindistan Yeni Delhi ziyaretim es-
nasinda yasamis oldugumuz bir tecriibe sonrasi ‘kodlama’ kavrami zihnimi

daha da mesgul etmeye basladi.

A Sekil 1 Yeni Delhi - snazzymaps.com

Konakladigimiz otel 20.yy’in baslarinda ya-
piimis bir bolgede idi.

Bdlgenin dokusu dairevi planlamaya sahip,
birbirini tekrar eden ve benzeyen, merkez-
den acilan daireler ve etrafini saran yapi
bloklarindan olusmakta idi. Otelden cikip
etrafi tanimak icin turlamaya bagladik. Bir
zaman sonra oteli bulmak icin navigasyon
kullanmak zorunda kaldik. CUnkU daire-
vi sema y6n duygumuzu kaybetmemizi ve
benzer yapilar dolayisi ile de yeni tanimaya
basladigimiz cevreyi algilamamizi zorlastirdi.

i veay

Bir bagka guin yeni Delhi’nin eski sehir bolgesinde de bulunduk. Olabildigince karmasik olan
cevrede kaybolmadan basladigimiz yere tekrar ulasabilmek mimkin oldu.




bugin eminiz.

yabiliriz.

yoktur.

Sekil 2: Insan beyni sinir agi a

Bicimlerin ilk bakista bizde biraktigi karmasa etkisi bazen gercegi
yansitmayabilir. DUzensizlik ve karmasa algisinin agir bastigi insan-
beynine ait sinir aginda bunu gorebiliriz. (Sekil 2)

Ancak bu alginin gercegdi yansitmadigindan, insan vicudunu orga-
nize eden/ydneten beyin yapisinda muthis bir dizenin varlgindan

Dolayisi ile bu 6rnekten “gdérdigumdz bicimin bizde olusturdugu
algi her zaman gercedi yansitmayabilir’ varsayimini ¢ikarabiliriz.

Buradan yola gikarak diizen kavramini fiziksel cevre icin; “gizli/go-
rinmeyen dlizen” ve “acik/gdrinen diizen” olarak iki grupta topla-

Alg ile gercek arasinda dogrudan/indirgenmis rasyonel bir iligki

Gizli/Gorunmeyen Duzen

Hic sUphesiz gorseller bicimsel/gorsel
anoloji algisini olusturuyor. Evet kismen
Oyle yapiyorum... (Sekil 3)

Yani herhangi bir nesne, sanat eseri veya
organ tek bir aracla okunamayacak ka-
dar karmasik ve tahmin edemeyecegimiz

kadar da duzenli olabilir. Ben bu tur du-
zenleri gorsel agidan “gdrinmeyen dizen”
diye isimlendiriyorum. Goriinmeyen dlize-
nin aslinda; onu vareden degerlerin sakli
oldugu, ancak cok yénlUu arastirmalarla
kesfedilecegi bir diizene sahip bigimler ol-
dugunu distntyorum.
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Gorinmeyen dlUzen hi¢ slphesiz semavi
dinlerin hakim oldugu dénemlerde ve farkli
cografyalarda vicut bulmustur. Bu dize-
ne Hiristiyan Bizans, Hristiyan bati toplum-
larinin gegmiste olusturdugu sehirlerde de
rastlanmaktadir.
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Sekil 3: Mekke ve Kayseri sehir dokusu- 20.yy baslar a



Acik/Gorunen Duzen

Bu gorsel alginin ziddi olan planlama dizenlerinin de antik do-
nemden beri yapilageldigini biliyoruz ve bunlari da “gdériinen d-
zen” olarak adlandinyorum (Sekil 4). Bu tir dizenlemeleri anla-
yabilmek igin gorsel okumalarin yani "sathi" okumalarin yeterli
oldugunu gériyoruz.

Gorinen duzene Roma, Helen ve Misir gibi antik dénemde yapil-
mis sehirlerde ve modern sehirlerde rastlariz.

Sehir dizeni/bi¢imi ayni zamanda otoritenin, ydnetim bigimi ve
inan¢ degerlerine bagl olarak fiziksel, kati boyuta yansimasidir.
Otorite/merkez herseyi belirleyerek bir dizen olusturmustur ve biz
bunu bicimden okuyabiliriz.

Acik gbrtinen duzenin formu degiskenlik gdsterse de algisi degis-
mez. zgara, dairesel, ve egrisel tanimlanabilir formlardan biri ola-
bilir. Bu tUr bicimlerde merkezi kararlar geniglerken ferdi tasarruf
sinirlandinimistir.

Sonug olarak beserin olusturdugu fiziki cevre; insani diger canlilar-
dan farkl kilan anlama, ¢evresini tanima ve farkinda olma bilincine
paralel olarak bireyinbeyin guticl ve kabiliyetleri geregi, onu hafife
alan degil strekli diri tutan bigimleri barindirmalidir.

Kodlama

Bu giristen sonra, insanin fizik dinyadaki tim eylemleri hafiza yar-
dmiyla kodlanarak kayda alinir. Bazi eylem ve gorseller hatirlanir
bazilar silinir. Hafiza belli dUrtller(kaybolma, korku, sevme, vs.)lze-
rinden yola ¢ikarak hatirlamay kolaylastiracak izler Gzerinden kod-
lama yaparak kayda alrr. “Kodlama yap” veya “kodlama yapma”
emrini veren gorseli ¢cozimleme veya ¢ozUmleyememe algisinin
yonlendirmesidir.

insani diger canlilardan farkli kilan gevresini alglama, tanima ve bi-
cgimlendirme gucU/yetisidir. Tanimli/sonlanmis bigimler/gdrinttler
icin beyin kodlamaya ihtiyag duymaz. Gorsel algi ve gevreyi tani-
mak icin yeterlidir clnkd sathidir. Bu dirtt aslinda bir yanilsamay
da beraberinde getirir. Kodlama ihtiyaci duymayan beyin fizik cev-
reyi taniyamaz, farkinda olamaz ve kaybolur.

Kodlama olagandisi, diizensiz yUzey, bozuk satihlar, bozuk nokta-
lar, nesneler Uzerinden yapillir. Bazen de tersi durumlar s6z konusu
olabilir. Patinesi olan bir gérintl tzerindeki purtizstizlik tzerinden
kodlama yapillabili. Bir duvar Uzerindeki bozuk nokta, bir gesme,
sarkan bir meyve, vs.

GUnumuzde “6grenme” yontemlerinden biri olarak kodlamanin da
kullanidigini biliyoruz. insan beyninin karmasik iliskileri ¢ézebilme
yetisi; onun daima aktif calismasi ile mumkinddr. Sathi bigimlerin
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Sekil 4: Timgad, Cezayir. MO. 100, Roma sehri a

¢6zUmlenmesinde beyne fazla is dismez. Bu durumlarda beyin
baska “seylere” odaklanir.

Beyin kodlama inhtiyaci hissettigi fizik cevreyi tanimaya baslar.

Beyin karmasik iliski gérdigu anda kodlamaya baslar. Kodlama,
bizim fizik ¢evreyi tanimamizi ve hatirlamamizi saglar. Kaybolma-
miza mani olur. Kodlama ile yapilan algilama, birgok fiziksel bigim
Uzerinden yapilabilir. Odaklanma veya kodlamayi bazen yipranmis
bir cevrede parlak bir ylzey Uzerinden veya tersi bir durum olan
pUrlzstz daha yeni bir cevrede yikimis, eski bir ylzey Uzerinden
de yapabiliriz. Dolayisi ile gok cesitlilige sahip bireylerin var oldugu
gercedi ile sonsuz cesitlilikte kodlama yapilabilir. Yon, bozulmalar,
parlakliklar, purtzsiz satihlar, zemin, vs. gibi fizik cevrenin ve mima-
rinin tum unsurlar kodlamanin konusu olabilir.

Goérunur duzenli cevrede insan kodlamaya intiya¢c duymaz, gor-
sel ¢oziimleme beynin “bu yénde” galismasina mani olur ve bas-
ka seylere odaklanir. Bazen de kodlama yapamaz. Birbirini tekrar
eden bicimler, nesneler kodlamay! zorlastinr bazen de imkéansiz
kilar. Birbirine benzeyen resimler, yapilar, yollar ve diger unsurlar
cevremizi tanimamizi zorlastirarak kaybolma ihtimalinin yikselme-
sine sebep olur.




Bir bicim veya gérinttde
benzerlikler ve tekrar ne
kadar ¢goksa kesisim de o
kadar fazladir. Benzerlikler
; azaldkga, cesit artar ve
- algr da artar. Benzer tek-
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: 13 rarlar algida kime olus-
ot i | turur. Dogrusal perspektif
0 , gizgilerinin  olusturacagi

kime gibi...

A Sekil 6: Birlesik krallik, Nottingham Bute Sokagi A Sekil 8: Birlesik krallik, Bringhton

A Sekil 7: Granada Calle Pages A Sekil 9: Konya A Sekil 10: Su an Yunanistan sinirlarinda kalan Kesriye
(fot: Mehmet Tezel)



“Yapiimis Calismalar ve Teoriler”

A Sekil 11: Horizontal tekrarlardan olusan gériintiiler kodlamay: imkansizlastirir.
(J.J.Gibson)

E—

A Sekil 12: Hareketle birlikte acilan gérinti. (J.J. Gibson)

D%?/Er[s“al Nesnenin
Retina Beyinde Gorintiist Tarr;igrrﬁ ve
Nesne Gortinttist Gértntd Uzerindeki
Islemler
A Sekil 13: Bir objenin algilanmasinda yaygin olarak éngdriilen asamalar. (J. J. Gibson)
Gorsel Algr K lari
1 . Gestalt Gorsel A|g| Ku fami, Searegagio  Proximidade Semelhanca

Gorsel algilamay! agiklayan Gestalt teorisinin temelinde, "bdtdn
kendini olusturan parcalarin toplamindan daha anlamiidir" ilkesi
yer aimaktadir. Gestalt teorisi sekil-zemin iligkisi, yakinlik, benzer-
lik, tamamlama, devamlilik ve basitlik olmak Uzere bes temel ilke
Uzerinde sekillenmektedir.

Gestalt teorisindeki ilkeler tek tek ele alindiginda; sekil, gdzlenen
uyaricida bireyin dikkatini odaklandirdigi baltim iken zemin ise
seklin gerisinde, dikkat edilmeyen, algi alanina girmeyen kisim-
dir. Yakinlk ilkesi, zaman ve mekén agisindan birbirlerine yakin
olan nesnelerin, gruplandirarak algilanma egiliminde oldugunu
belirtir. Benzerlik ilkesi sekil, renk, doku, cinsiyet vb. pek ¢ok
6zellik bakimindan birbirine benzer uyaricilarin birlikte gruplan-
dirlarak algilanma egiliminde oldugunu vurgular. Tamamlama
ilkesi, tamamlanmamis/eksik birakilmis etkinliklerin, sekillerin,

Unidade

A A A

Fechamento Continuidade Pregnancia

seslerin tamamlanarak algilama egiliminde oldugunu agiklar. De-
vamlilik ilkesi, ayni ydnde giden noktalarin, gizgilerin ve uyaricilarin
birlikte gruplandirlarak algilanma egiliminde oldugunu belirtir. Ba-
sitlik ilkesi ise, uyaricilarin en basit halleri ile algilanma egiliminde
oldugunu agiklar.

1- Suzan Duygu Eristi, Bet(il Uluuysal, Muhterem Dindar, Gérsel Algi Kuramlarina Dayalr Etkilesimli
Bir Ogretim Ortami Tasarimi ve Ortama lliskin Ogrenci Gériisleri, Anadolu Journal of Educational
Sciences International, January 2013, 3(1)



HEN

10

2. Olasilikl Ogreti Kurami;

Brunswik'in Olasilikl OFreti Kuram, birbirine uzak ve yakin olaylar
arasinda beynin iliski kurmasina dayanir. Bu kurama gore nesne-
ler; kendi &zellikleri, bulunduklari ortamlari, algilayici ile aralarinda-
ki arabulucular ve algilayanin 6zelliklerine bagl olarak algilanirlar
(Gordon, 2004).

3. Bilisimsel Algi Kurami;

nesnelerin renkleri, sekilleri, hareketleri gibi fiziksel 6zellikleri ayri
ayr de@erlendirimesine ragmen, bu &zellikler bireylerin bilissel ve
duyussal nitelikleri dogrultusunda bir araya getirilip anlamlandiril-
maktadir.

4. Dogrudan Algr Kurami;

Genel olarak hareketli gérsellerin duragan gérsellerden etkin oldu-
gu, nesnelerin yakinlik ve uzakliklarinin algilamada énemli oldugunu
belirtmektedir (Gibson, 1979).

5. Yapllandirmaci Gorsel Algl Kurami;

Bu kurama gére birey, ¢cevrede karsilastigi uyaricilan aktif olarak se-
¢ip, gecmis deneyimleri ile yorumlayarak algllamaktadir.

B . Noropsikolojik Alg Kuram:

Sinir sistemi ve biyolojik yapi temelli bir bakis acisi sunmaktadir. Bu
yaklasima gore yapllan tasarim, hedef kitlenin konsantrasyonunu
saglamall, dikkat ¢ekerek bilginin secilmesine olanak tanimall ve
ilgiyi toplayarak ilginin devamini saglamalidir (Gordon, 2004; Nag-
lieri ve Das, 1997). Bu kuram konum, bicim, renk, iglev bakimin-
dan benzer dzellik tasiyan dgelerin birlikte algilandigini vurgular.
Ogrenenlerin farkli duyularina hitap eden, yerinde ve zamaninda
kullanilan uyaricilarin, 6grenmenin kaliciigini, mesajin etkililigini art-
tiracagini belitmektedir.
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Entropl

Entropi, termodinamik yasalar icinde ifade edildikten sonra, bilim diinyasinda farkll dallarda uygulanarak, disiplinler arasi gelisen bir kuram-
sal altyapr kazanmistir. Bu surecte, kentsel tasarm, kent planlama mimari ve sanat konularinda da ¢esitli deneysel calismalar yapilmigtrr.

0,1 ¢ T T V< T

Monotonluk Cesitlilik Kaos

- Sekil 14 Cesitlilik ve Belirginlik Degerlerinin Sifat Ciftleri lle Tanimlanmasi.

Shannon’un(1948) tanimladidi sekli ile entropi, enformasyon mik-
tarinin ve enformasyon iletiminin olasilik degerinin dlgtimesi ile
iliskilidir. Burada entropi artisi anlam olarak, enformasyonun ve
buna bagl cesitliligin artisini temsil etmektedir. Olasiidin artigl,
daha fazla segenege ve daha fazla enformasyon kazanimina ne-
den olmaktadir. Bigimsel estetik degerlendirme 6l¢itleri arasinda

="
Tanimsizlik, Siliklik

Belirginlik Abartililik, Asiriliik

denge iligkilerinin bulundugu kentsel gevrede, farkliik ve cesitlik-
ten olusan bir zenginlik s6z konusudur.

Kentsel mekanda cesitliligi etkileyen gorsel elemanlarnn azhigr es-
tetik degerlendirmede monotonluga, asinlidi da kaosa dogru egi-
lim yaratmaktadir.

Butun binalarin ve detaylarinin birbirinden farkli oldugu durum, sayisal agidan en yUksek entropi degerini vermektedir.

Stamps (2003), mimari ve matematik iliskisini sorgulayan galisma-
lar yapmistir. Bu ¢alismalar icinde, gdrsel cesitliligin 6lctimu icin
istatistiksel entropi yontemini kullanmigtir. Arastirmasinda, gérsel
cesitliligin yapilara ait geometrik dzellikleri kodlayarak entropi de-
Jerleri elde etmistir. Calismalari ile birlikte; ses sekanslari, harfler,
godrsel elemanlarin sirasl, renkler, ylzeylerin cephe 6zellikleri, ticari
blok cepheleri, isaretler, konut grubu cepheleri, ylksek binalarin

ufuk gizgisi konularini iceren farkli arastirmanin da verilerini yeni-
den ele alarak deneysel calismalarda entropi degerleri ve esitlilik
oranlari ile korelasyon iligkisini arastirmistir.

Bu deneyler ve analizler sonucunda, cesitlilik ve entropi arasinda
korelasyon; begeni ve entropi degerleri arasinda baglanti bulmustur.

2- Sehir Plancisi,Seda H. Bostanci, Doktora Tezi, Kent Siluetlerinin Entropi Yaklasimi lle Degerfendiiriimesi




Biyosemiyotik

Semiyotik ve biyoloji icerisinde blylyen bir alandir. Bi-
yoloji bilim dall kapsamindaki gostergeler ve kodlarin
Uretilmesi ve yorumlamasi Uzerine ¢aligir.

Biyosemiyotik, canli sistemler icindeki gostergeler bilimi
olarak tanimlanabilir. Semiyotik biyolojinin temel prensibi
yasayan sistemlerin mekanik cisimler olmaktan ziyade,
mesajlar ve metinler olarak anlagiimasindadir.

Gostergeleri veya sembolleri her zaman tam anlamiy-
la kultdrel olarak gérmeyi verili bir gergeklik kabul ettigi
icin semiyotik, beseri bilimlerin sinirlari igerisinde kaldigdi
halde biyosemiyotik, Umberto Eco’nun formdile ettigi
gibi, insan ile evrende bulunan diger canlilar arasindaki

‘semiyotik esigi’ asmaktadir. Yani, semiyosis insana has
bir sinir degil, yasamin her alaninda mevcut bir varolus
durumudur. Bu agidan bakildiginda, aslinda yasam ve
semiosis birlikte var olan seyler olarak gdrulebilir.2

Biyosemiyotik doktrin, insanlardaki bilingli olmayan
(non-conscious) gdstergeler ve kasti olmayan (non-in-
tentional) gdstergelerle birlikte, hayvanlardaki gosterge-
lerin de varligini kabul eder ve bunlar ¢dzUmlemeye ¢ali-
sir. Bu noktadan hareket eden biyosemiyotik, hayvanlar
icinde ve turler arasindaki biyolojik streclerin anlasiimasi
icin, diger dogal bilimlerinin klasik kavramsal semalarinin
yeterli olmadigini ve asiimasi gerektigini savunur.

Biyosemiyotik doktrin,
insanlardaki bilingli
olmayan (non-conscious)
gdbstergeler ve kasti
olmayan (non-intentional)
gdstergelerle birlikte,
hayvanlardaki géstergelerin
de varhgini kabul eder

ve bunlar ¢éziimlemeye
caligir.

Biyosemiyotigin Babasi:

Jakob von Uexkull
(1864-1944)

Biyolog Jakob von Uexkdll ttim hayatini hayvanlar Uzerinde calismaya
vakfetti. Oncelikle bir zoolog olarak ise basladi, ardindan maskdiler néro-
fizyolojide 6ncll galismalar yapti. Bu calismalarin sonunda, genelde can-
I organizmalarda ‘negatif geri bildirim mekanizmasi’ denilen, ‘Uexkdll
néromaskuler regllasyon yasasi’ni ortaya koydu.
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Biyosemiyotigin Kurucusu:

Thomas Sebeok
(1920-2001)

Thomas Albert Sebeok, biyosemiyotigin belirginlesip ku-
rumsallasmasinda en 6énemli figlrddr ve sonralar tim c¢alis-
malarini Kiresel Semiyotik (Global Semiotic) adll kitabinda
sentezlemistir.

Sebeok’un bazi temel disuncelerini sdyle dzetleyebiliriz:

1) Yasam, semiyosis (gostergeler agi)’dir. Semiyosis, obje
ve yorumcuyu iceren Ugcll isbirliginin Gretimi, hayatin tim
kademelerine atfedilebilir.

2) Umwelt, en dnemli modeldir. TUm yasayan canlilar kendi
evrenlerinin tlre-6zgu modellerini/Unweltlerini yaratirlar.

3) Biyosferde, en alt seviyede bakterilerden en Ust seviyede
tUm yeryUzine degin, kiresel bir iletisim ag vardir.

4) Endosemiyotik; genetik, immun, metabolik, néral bir cok
katmanda organizmalarin icinde gerceklesir.

5) Simbiyosis semiyosis’in bir bigimidir. Biyolojik kavram
olan simbiyosis, felsefl kavram olan semiyosis’in muadilidir.
6) Dil, sentaktik yapi ile ortaya cikar. Hayvanlarin gésterge

sistemlerinde sentaktik yapilar olmadigi icin, dil sadece in-
sana 6zguddr.
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Dr. Ogretim Uyesi Halil ibrahim Diizenli

istanbul Sehir Universitesi Mimarlik Bolim( Bagkan!

“Beyazit Meydani, formel bir meydan olusturmak iradesinin sonucu olarak ortaya
cikmamigtir. Burada yapilar ve yasanan hayat arasinda canli bir alisverisin oldugu
gorular. Trafik bu aligverisi yok edene kadar, Beyazit Meydani yasamaya devam
etmistir. Onu yeniden yasatmak, bu alisverisi yani ydrlyen, konusan adamia tarihi
anitlar arasindaki iliskiyi yeniden kurmaya bagldir.”

Turgut Cansever, 1961

Turgut Cansever, Mimarisi ve Istanbul Projeleri

i . T -

Turgut Cansever 1920 yilinda dogdmus, 2009 . A e <

ylinda vefat etmis, mimari séylemi ve inga et- - Ly ' i
tigi yapilaryla TUrkiye’nin mimarlik gindemine ' '
onemli katkilar yapmig bir dustince adami ve
mimar. Yaklagik 60 yillk meslek pratiginde insa
etme firsati buldugu yapilar 20’yi bulmasa da
her insa ettigi yapi; distnsel ve maddi boyut-
laryla yeni bir giindem olusturmustur. Erken do-
nem yapilarindan olan Adana Kadirli Karatepe
Acik Hava Miizesi (1957-61), Istanbul Bllyiika-
da Anadolu KullibU oteli planimetrileri, tektonik
unsurlart bakimindan énemili bir sz sGylemekte,
Ankara Turk Tarih Kurumu ile bu s6z hem derin-
lesmekte hem de sehrin icine girmektedir. Cifte-
havuzlar Apartmanlari; bina maliyetleri, prekast
elemanlarin kullanimi, malzeme tercihleri baki-
mindan Turkiye’de 6zgln ve oncl bir deneme
iken, Bodrum Ahmet Ertegin Evi ve yine Bod-
rum’daki Demir Evleri mekanin, yerin ve de mad-
denin potansiyellerini agiga ¢ikarma ugrasisinin;
eski-yeninin, din-bugtin-yarinin bir araya getiril-
me arayislarinin seckin érneklerindendir. istanbul
Burgazada Aysin-Rafet Atag Evi (1983-86)'nde
ayni arayiglarin sifirdan tasarlanan ve insa edilen
bir tekil evdeki tezahtrlerini gérmek mimkindur.

A Karatepe-Aslantas Acik Hava Miizesi Sagaklari, Turgut Cansever Mimarlik Ofisi
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Turgut Cansever Istanbul’'un farkli mu-
hitlerinde Sadullah Pasa Yalisi'ndan
(Cengelkdy, 1949) baslayarak yedi
tekil ev restorasyonuna imza atti. Bun-
lar; CUrUksulu Yalisi ya da Muharrem
Nuri Birgi Evi- Restorasyonu (Sala-
cak, 1968-71), Tollu Evi Restorasyonu
(Stleymaniye, 1988, F. Cansever ile),
Caner-Zerrin Saka Evi Restorasyonu
(Rumelihisan, 1988, F. Cansever ile),
GUner-Haydar Akin Evi Restorasyonu
(Vanikdy, 1989-91, E. Ogun ile), Hadi
Bey Yalisi Restitisyonu ve Restoras-
yonu (Kandilli, 1994-99, E. Ogin ile),
Recep Sefer Evi Restorasyonu (Ka-

drrga, 2004, E. Ogin ile)’dur. Can-
sever igin restorasyon sadece maddi
ve teknik bir mesele degildi. O bUtdn
bu yapllarda, "restorasyon" ile "yeni"
eser arasinda, yaklasim bakimindan
fark gozetmedi. Her iki durumda da
eser, gecmis-bugln-gelecek arasin-

daki salinimla, suire¢ bilgisiyle idrak ve
inga edilir. ilk mimari uygulama isi olan
Sadullah Paga Yalisi restorasyonu igin
sdyle diyordu: “insanin bitin dinyaya
acik olma hakkina ait asli Istamf inanci-
na tekabul eden Turk ev plani semasi-
nin en gelismis bicimini tekrar viicuda
getirmis olduk. Sadullah Pasa Yalisi
tarihte olugturulmus bir ¢c6zimdn, ger-
cek buylk guzelligini bana hissetme
imkani verdi”. Bundan 21 vyil sonra
gerceklestirdigi ve Agahan Mimarlik
Odli aldigl Bodrum’daki Ahmet Er-
teglin Evi restorasyonunda ise (1971-
73) mimarlikta maddenin, ylzeyin tez-
yini karakteri Uzerine distnmek birinci
meselesiydi. Bir restorasyondan &te
mekanin ve maddenin yeniden kuru-
lusu, bahcgeyle bitlnlesen ic mekanlar
ve dis yUzeydeki beyaza boyall kabarik
derz tercihi Bodrum koyunda bir tl et-
kisi olusturan tezyin 6gesiydi.

Aysin-Rafet Atag Evi, Burgazada &
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A Meydan Eskizi, Turgut Cansever Mimarlik Ofisi

Mimarinin
gecmis-buglin-gelecek
strekliligini arastiran
Turkiye’deki ilk ve
neredeyse tek “meydan
projesidir. Ugiinciist ise
Tarkiye’de
dustince-tasarim-
uygulama ile
séylem-elestiri-
engelleme-karsi tavir

”

alislar gibi durumlarin
okunabilecegi nadir,
ibretlik ve miinbit
“mekan Sykdlerinden”
biri olmasiarr.

Beyazit Meydani Yayalastirma ve

DUzenleme Projesi (1958-61)’nin nemi

Beyazit Meydani'ni anlatacak bir yazida
bitln bunlardan neden bahsettim? Farkli
projeler Uzerinden temas ettigim yaklagim-
larini igerisinde barindiran bir proje olarak,
Turgut Cansever’in Beyazit Meydani Yaya-
lastirma ve DuUzenleme Projesi (1958-61)
onun en énemli projesidir. Ozellikle dért
acidan kiymetlidir. Birincisi; Cansever’in
bir fikir ve olus olarak “mekana” yikledi-
gi anlami ve bu ydndeki ¢dzimlemelerini
en iyl yansitan projesidir. ikincisi; Mima-
rinin - gegmis-bugtin-gelecek  surekliligini
arastiran TUrkiye'deki ilk ve neredeyse tek
“meydan” projesidir. Uglinciisti ise Tirki-
ye'de dislnce-tasarim-uygulama ile sdy-
lem-elestiri-engelleme-karsi  tavir  aliglar
gibi durumlarin okunabilecegi nadir, ibretlik

ve mUnbit “mekan Sykulerinden” biri olma-
sidir. DordUncl ve son olarak ise bu proje;
mekanin ve tarihin madde ile anlamli bir
iliskiye sokuldugu “istanbul’un kalbinde”
yer alan bir “tasanm”drr.

Cansever Beyazit Meydani ile ilgili birgok
yazi ve rapor kaleme almig, konusma-
lar yapmisti.” 1991'de, 71 yasinda iken
yaptigi bir sdyleside efradini cami agyari-
ni mani bir bicimde konusan kuramci da;
1961'de, 41 yasinda iken belediyedeki
bir tetkik toplantisinda konusan mimar da
ayni kisidir. Bu 40 yillk zaman diliminde
Cansever’in Beyazit Meydani sylemi de
eylemi de degismemistir. Yani onun soyle-
mi ile eylemi arasindaki tutarliigi zamansal
olarak da gérebilmek mimkindur.

1- “Beyazit Meydani Projelerini Tetkik Toplantisi Zapt” (7 Mart 1961 tarihli Belediye Sarayr’'ndaki toplanti), Istanbul’u Anlamak, 2.
Baski, Timas Yay., Istanbul, 2008; “Hlirriyet (Beyazit) Meydani Projesi Uzerinde Yapilan Tartismalar Dolayisiyla” (kaleme alinma tarihi:
1961), Istanbul’'u Anlamak, 2. Baski, Timas Yay., Istanbul, 2008; “Bir Cennetin Yokolus Hikayesi”, Mimarlik ve Sehir, sy.2, 1961;
“Beyazit Meydani Yayalastirma ve Dizenleme Projesi”, Mimariik ve Sanat, sy.2, 1961, “Beyazit Meydanindaki Eski Eserlerin Durumiari
ve Restorasyonlar Hakkinda Rapor” (kaleme alinma tarihi: 1962), Istanbul’u Anlamak, 2. Baski, Timas Yay., Istanbul, 2008; “Beyazit
Meydani Meselesinin g Yizi", Millyet Gazetesi, 22 Mayis 1964, “Beyazid Meydani Diizenleme Projesi, Istanbul, 1958-1961", Mi-
mar, sy.11, 1983; “Beyazid Meydani Yayalastirma Projesi, 1969”, Arredamento Dekorasyon, sy.18, 1991 (“Dinden Bugtine Beyazit
Meydani” baslgi altinda Istanbul’u Anlamak kitabinda da yayinlanrmistir);



1961 yilindaki “Beyazit Meydani Projelerini Tetkik Toplantisi Zabti’nda meydani
sOyle tanimliyordu: “Beyazit Meydani’nin hakiki haviyeti fetihten sonra buglnkii
Universitenin bulundugu yerde Fatih'in ilk sarayini ve saray surunu insa etmesi
ve ll. Beyazit devrinde cami, medrese ve hamamdan muitesekkil kiilliyenin ingast
ile viicut bulmustur. Bu sehir parcasi, Bizans kultdr cadi icinde Boga (Taurus)
Forumu ismi altinda sehrin cok muhim bir bulusma yeri idi. Fatih'in Eski Sarayi
insa ettirmesiyle ve Beyazit killiyesinin ilavesiyle ortaya ¢ikan meydan, batdin
tarih boyunca muhim bir kiltir hareketi merkezi hiviyetine sahip olmustur (...)
Sanat eserleriyle cevrili meydanin tarih ve kdittr kiymetlerine yabanci kalan ve
bir Versailles taklidi aks yaratmak hevesiyle insa edilen Bab-i Seraskerf tesisle-
rinin, meydani bugine kadar i¢inden cikilamayan tezatlara dtsdrdtigd gdrdl-
mektedir. Bu tezat cami, medrese, iméret istikametleriyle Bab-i Seraskeri aksinin
catismasindan dogmaktadir. Projemizde bu ikiligi bertaraf etmek ve béylece sanat
ve kUltiirtin insanca yasandigi bir cevre tasarlamak ana géye olmaktadir.” 2 -
gili degerlendirme heyetinin karsisinda projeyi bu sekilde agiklayan Cansever,
o yillarda "Versailles taklidi aks yaratma” olarak ifade ettigi, mekana yansiyan
bu dinya goértsu farkini 90’li yillarda daha fazla agiklar ve bir battincll séyleme
dondstardr.

Bu minvalde, Cansever’in mekana ytkledigi anlam ise su ciimlelerinde saklidir:
“Esasinda Islam inancinda mekén ve zaman kategorileri -Allah haricinde- her
seyi tastyan, birbirine bagh iki temel kategori. Dolayisiyla hareket de cok énemli
bir faktér. Hareket esnasinda varligin fark edilmesi esas. Varligin, Rénesans’ta
oldugu gibi bir noktadan bakip o noktadan gdriilen yizu ile tamamen anlasila-
cagi hususundaki kanaate tam karsit bir kanaat. Var olan her seyin hareket eden
g6z tarafindan bdtin vecgheleriyle gérilerek idrak edilebilecedi inanci var.” 3

Temel dustince ve acgiklama bigimini Beyazit Meydani Uzerinden sdyle agiklar:
“Bir [slam mekaninda figilenilecek konu, ... o mekéanin bicimi dedil, o sonsuz
mekan icindeki mimari unsurlarin cesitli ézellikleri, mesafe ve ydnleri, bunlarin
icinde ve disinda insanin kendisini nasil algiladigji, nasil hareket ettigidlir. .. Islam
dlinyasinda bir “yer”, ancak tarihi btlnllk icinde ve fiziki cevrenin btindyle be-
raber vardir. ‘Yer’ belirleyen, yerin cevresinde ve icinde, insan tarafindan vicuda
getiriimis yapilar, Rénesans dénemi yapilarinda oldugu gibi tek cepheleriyle de-
dil, tim cepheleriyle, yukandan asagi, asagidan yukan ve iclerinden gdrilerek
anlasilabilir.

Beyazit Meydan, fiziki mekan diizeyinde ¢evresi ve icindeki yapilaria var olmak-
tadir. Fiziki acidan bir inceleme yapmak cevredeki yapilann icinde ve disinda ha-
reket eden insandan yola ¢ikarak mdamkdn olabilir. Y(rdyen insanin yasami yu-
rime eylemi boyunca karsilastigi olaylar dizisinin bir bitdnlGgaddr. Bu batinltk
icinde durdugu noktalar ayri 6nem tasir. Meydana varan insanin cami ve diger
yapisal unsurlari, bir sdre énce yasadigi anlarin zemini tzerinde idrak edecegdini
ddstinerek, incelememizi buna gére yapmamiz gerekir.” 4

" o

Cansever’in temas ettigi “hareket”, “yirdme eylemi”, “insan yasaminin sdrekliligi

ve akisi”, "mekan idraki”, bu vasitayla “varligi idrak etme” ydnindeki Ust dizey
vurgulan Beyazit Meydani’nda viicut bulmus gibidir.

2- “Beyazit Meydani Projelerini Tetkik Toplantisi Zapti” (7 Mart 1961 tarihli Belediye Saray’ndaki toplanty), Istanbul’u
Anlamak, 2. Baski, Timas Yay., Istanbul, 2008. S. 320-321.

3- Cansever, T, “Dinden Bugine Istanbul: “istanbul’'un fethi mimari fetihle tamamiandi™, Kubbeyi Yere Koymamak,
Iz Yay., Istanbul, 1997, s. 209-210.

4- "Beyazid Meydani Yayalastirma Projesi, 1969, Arredamento Dekorasyon, sy.18, 1991, s.114-119.

Beyazit Meydani,

fiziki mekan dizeyinde
cevresi ve icindeki
yapilarla var olmaktadir.
Fiziki acidan bir inceleme
yapmak cevredeki
yapilarin iginde ve disinda
hareket eden insandan
yola ¢ikarak mimkiin
olabilir. Yirtyen insanin
yasami yurime eylemi
boyunca karsilastigi
olaylar dizisinin bir
batanliagaddr.

Bu batanlik iginde
durdugu noktalar ayri
énem tagir.

Meydan Maketi, Turgut Cansever Mimarlik Ofisi &
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Gorulen ve gorulmeyenler
uzerinden bir anlama denemesi

Turgut Cansever Beyazit Meydani tasari-
mini bu yazinin devaminda okuyabilecegdi-
niz gibi kendi agzindan tane tane ve acik
aclk anlatiyor. TUrkiye'nin son yUzyildaki
hakki teslim edilmemis, uygulama &nerile-
ri eksik birakimis ve bir "fikir" olarak tam
anlagilamamis en 6nemli projelerinden
olan Beyazit Meydani'ndan &grenilecek
¢cok sey var. “Esas degerler nelerdir?” diye
soruyor ve dncelikli olarak “blytk mima-
ri-anitlar’i, sonrasinda ise “gecmiste, bu
bayltk mimari anitlarin karsisindaki saray
duvar’niisaret ediyor. Bu duvarin izinin bir
veri olarak kabul edilip “bu abideler arasin-
daki alani, Beyazit Meydani alani héline ge-
tirmek esastir” diye devam ediyor. Deyim
yerindeyse, Beyazit Meydani projesi gesitli
doénemlerde yapilan yapilarin celigkilerini
tashih ve alandaki her tir yapiyla birlikte
meydanin ana unsurlarina bir iade-i itibar
cabasidrr.

1845'den 2019'a 174 yillk bir zaman dili-
minde, Beyazit Meydani'nin gecirdigi do-
nisUmler; cesitli dénem haritalar, hava
fotograflar, pek ¢ok farkli yerden c¢ekilmis
fotograflar, videolar gibi gérseller aracili-
giyla adim adim takip edilebilmektedir (Bu
doénldstim Turgut Cansever'in kurucusu ol-
dugu Ev ve Sehir Vakfi'na ait bir yayin ola-
rak web ortaminda, -evvesehirvakfi2019.
tumblr.com- internet adresinden incelene-
bilir. Ayrica Hendese Dergisi'nin bu sayi-
sinda da gérUlebilir).

Meydanin gelisim ve dénUsim sUrecine
kisa bagliklar halinde deginilecek olursa
sunlar sdylenebilir. 1845 tarihli bir haritada
Topkap! Sarayi inga edilmeden dnceki is-
tanbul’un Fatih dénemi ilk sarayr olan Eski
Saray duvarlarinin izleri gortlebilmektedir.
1847’ye ait bir bagka harita alanin cami ve
Eski Saray duvariyla olan mekansal iligki-
lerini daha agik bir bicimde gostermekte-
dir. 1850’lerdeki gravUrler ise alani Beyazit
Cami ile birlikte resmetmekte, cami karsi-

sindaki kapi tasvir ediimektedir.

1860'larda yeni insa edilen Harbiye Neza-
reti Kapisi (Buglinkil istanbul Universitesi
giris kapisi) ile 1865'te yavas yavas beliren,
daha sonra yolun her iki tarafina yapilan
agaclandirmalarla iyiden iyiye belirginle-
sen Harbiye Nezareti yolu alana en dnemli
mudahaledir. Alanin cami ve medrese gibi
anitlar merkezli odag keskin bir déntsu-
me ugratimig, 1845 ve 1847 vyillarinda
gorillenin tersine, cami-medrese-nezaret
kapsayiciligindaki meydan tek odaga indir-
genmistir.

1926 yilinda bu teklestiriimis odagin mer-
kezi aksina oval bir havuz yapimig, s6z
konusu bu tek odak glglendiriimis, diger
taraftan havuzun etrafi bir trafik kavsagina
dénustiriimistir. O yillar ve sonrasi is-
tanbul’da tramvay ve lastik tekerlekli kara
tasitlannin cogalmaya bagladigi zamanlar-
di. Havuzun baslangicta Nezaret Kapisi
merkezli kurgulanan yeni odagi giclendi-
ren konumu, zamanla trafik kavsagi olarak
yeni bir ddneme kaginilmaz olarak yataklik
etmisti.

1958 yilina gelindiginde, Sedat Hakki El-
dem’in meydan i¢in ¢izdigi proje uygu-
lanirken oval havuz ortadan kaldinimig,
meydan tamamen karayolu ulagimi igin
yeniden duzenlenmisti. Havuz, yerini do-
ner kavsada birakmisti. O vyillarda cekilen
bazi Turk filmlerinde ortasinda trafik poli-
sinin durdugu ve insan kalabaliklari ile ta-
sitlarin bir kesmekes icinde hareket ettigi
sahneler gdrmek mumktndur. Meydan;
karayolu ¢6zUmU icin adeta heba olmus
durumda iken 1959 yilinda ilgili bakanlik
ve belediye tarafindan meydanla ilgili dort
proje gundemdeydi. Bu projeler Minih
Sehri'nin bagmimar Prof. Hans Hdgg, ital-
yan Milli Sehircilik Enstittist Bagkani Prof.
Luigi Piccinato, Prof. Sedat Hakki Eldem
ve Turgut Cansever’in dnerileriydi. Bir tlr
davetli yarisma olarak da gorulebilecek,

Meydan Maketi, Turgut Cansever Mimarlik Ofisi &

Turgut Cansever

Beyazit Meydani

tasarimini bu

yazinin devaminda
okuyabileceginiz gibi kendi
agzindan tane tane ve acik
acik anlatiyor. Turkiye'nin
son yuzyildaki hakki teslim
edilmemis, uygulama
Onerileri eksik birakilmig

ve bir “fikir" olarak tam
anlasilamamis en 6nemli
projelerinden olan Beyazit
Meydani'ndan égrenilecek
COk sey var.

“Esas degerler nelerdir?”
diye soruyor ve éncelikli
olarak “blyik mimari
anitlar”i, sonrasinda

ise “gecmiste, bu

blyik mimari anitlarin
karsisindaki saray duvari”ni
isaret ediyor.




A Turgut Cansever'in Beyazit Meydani'nin nasil

hayat bulacagina dair eskizlerinden

Ana meydan kotunun
Beyazit Cami ve Beyazit
Medresesi’nin giris
kapilarinin kotuna gére
belirlenmesi ve tasarimin
butindyle kible aksini/
y6ninli esas alarak
olusturulmasi diger
6nemli kararlardir.
Harbiye Nezareti
Kapisi’nin kible aksina
gére 45 derece dénik
konumu éndinde
olusturulan, cami aksina
paralel set ile tashih
edilmigtir.

yaklasik 40 kisilik bir akademisyen, mimar,
uzman ve birokratlardan olusan heyetin
ondnde yapilan agik sunum ve tartisma-
larla, Nisan 1960’da Cansever'in Onerisi
ittifakla kabul edildi.

Turgut Cansever’in projesinin birincil ve en
6nemli karari; meydanin tasit trafiginden
arindinimasi ve mutlak yayalastirimasidir.
Bu karar, henlz motorlu tasit ve ona uy-
gun yollarla yeni yeni tanisan bir Ulke igin
cok erken bir tavirdir. Hatta TUrkiye’deki
yayalastirma kararlan ve c¢alismalarinin
onculerindendir. Vefa Bakircilar Carsisi
ulagim baglantisi igin tagit yolunun alt gegit
olarak duzenlenmesi yukarida bahsedilen
“mutlak yayalastirma” icin gerekli bir karar
olarak gbéze carpmaktadir.

Ana meydan kotunun Beyazit Cami ve Be-
yazit Medresesi’nin giris kapilarinin kotuna
gbre belirlenmesi ve tasarmin butindyle
kible aksini/ydninU esas alarak olustu-
rulmasi diger énemli kararlardir. Harbiye
Nezareti Kapis’'nin kible aksina gdre 45

derece donUk konumu 6ninde olustu-
rulan, cami aksina paralel set ile tashih
edilmistir. Cansever Tanzimat'tan sonra
istanbul’un  dénUstiriimesini  anlatirken
Beyazit Meydani’'ndaki yon meselesine
dikkat ¢cekmekte, yukarida yazilanlar ise
sOyle dzetlemektedir: “Beyazit Meydani’n-
da cereyan Harbiye Nezareti aksi, kible ak-
sina 45 derece dbénuk olarak meydana ge-
tirilmesidir. 19. asir baslarindan 1870 lere,
80’lere kadar tamamen bir sivil toplum
yasama alani olan, uclanndan her tarafa
acik, icerisinde Beyazit Cami’nin, Eski Sa-
ray surunun, ¢evresinde evlerin ve blyuk
agaclarin tektonikler olarak bezedigi Be-
yazit Meydani yerine, Harbiye Nezareti ak-
sindan ¢ikildigi zaman iki tarafina agaclar
dikilmis iptidaf yol, bulvar imajiyla meyda-
nin tahrip edilmesi, Resid Pasa tirbesinin
kible istikametine 45 derece dbnuk olarak
konulmasi vs. Istanbul’u meydana getiren
buyuk erdemi killiyen reddetme iradesinin
ifadesi olarak ortaya cikiyor.” ©

1- Cansever, T., Kubbeyi Yere Koymamak, Iz Yay., Istanbul, 1997.



istanbul Universitesi giris kapisi (eski Har-
biye Nezareti Kapisi) dnindeki seti ya da
meydan, cami, Ordu Caddesi dogrultu-
sundaki deniz manzarasi gibi cok yonll
perspektifler sunan bir seyir alani Uzerinde
onemle durmak gereklidir. Bu alani “son-
suzluga bakan dlizlem” olarak dizenleme
fikri ve uygulamasi meydan tasarmindaki
“olagan ve derinlikli” kurgulardan biridir.
Olusturulan bu dizlemin agaclarla donati-
larak bir “yesil set” héline getirimesi karari
ise ayrica bnem tasimaktadir. Hem meyda-
nin agag¢ varligini cogaltma hem de tniver-
site bahgesindeki tabiatin, agaglarin mey-
dana tasma fikri bugunku baska ‘meydan*
dizenlemeleriyle kiyaslandiginda epeyce
fazla sey sOylemektedir. Meydan adactan
arindinimis salt bir sert zemin dizenlemesi
olmaktan ¢ikip, tabiatin daha fazla igeriye
alindig bir niteligi haiz hale getirilmigtir.

Bu diizlemden meydana dogru akan alti-
gen, tugla-tas malzemeyle olusturuimus
merdivenler bu sonsuz dizlemdeki manza-
raya nazar etmis insanlari sakince meydan
ana kotuna indirmektedir. Bu planimetrisi
altigen olan merdivenlerin en énemli 6zelli-
gi tipki “sonsuz dtzlemde” oldugu gibi “bir-

Ay

cok yone dogru hareket imkani” sunuyor
olmasidir.

Ana meydan kotuna ¢ikmak icin Ordu Cad-
desi kotunda bir alt meydan olusturulmasi
ve bu kottan genis bir rampa ile adim adim,
cevreyi fark ede ede meydana yukselme fik-
ri tasanmin diger kararlarindan. Genis ram-
pa ile alt meydandan ana meydana yUksel-
mek kanaatimce projenin kilit noktasidir. Bu
genis rampayla ilgili Cansever’in gizimleri ve
gektigi fotograflar adim adm ytice bir de-
der olan camiye ulasmanin ve bu harekette
rampanin genisliginden kaynaklanan, iradi
olarak insanin kendi ¢ikis glizergahini belir-
leyebilmesi, onun iki kot arasindaki baglan-
tiyl ustaca kurma girisiminin daha da 6te-
sinde bir tavir. Bir taraftan rampa cikarken
etrafinin “abideleri saran setlerin dizenlen-
mesi” hem kot farkliliklarini adm adim tan-
zim emekte hem de ana abidelerle nispet
iliskileri kurmakta. Setlerin agaclandiriimasi,
bahcelerin, kiicUk yapi birimlerinin olusturul-
mas! kullanicilara tercih cesitliligi sunmakta.
Agdaclarin meydani sarma ve golgelik alanlar
olusturma fikri Universite 6nd duzlemi gibi
tabiat-meydan butUnligind tekrar giinde-
me getirmekte.

Burada bir parantez acarak, bu noktaya
kadar anlatilanlarin akla disUrdigu seyi
sOyle 8zetlemek mUmkun gorindyor. Can-
sever; bir “dizlem” tasarlarken de, “merdi-
ven” tasarlarken de, “rampa”, “setler” gibi
unsurlar ele alirken de meseleye sadece
maddi unsurlar yéninden bakmaz. Mad-
di olanin hakkini vermekle birlikte her ele-
man/unsurun mutlaka tek basina mekéana
anlam katan hususiyetleri oldugunu bize
sUrekli hatirlati. Mekanin esnekligi, insa-
nin iradesiyle ydnlenmesi, hareket gibi Ust
kavramlar her unsuru var eden ortakliklar
olarak gdzUkmektedir.

Cansever meydanin nasil hayat bulacagi-
na dair gesitli eskizler yapmisti. 1960'lar-
dan vefat tarihi olan 2009'a kadar Beyazit
Meydani'nda strekli gézlemler yapan Can-
sever, insanlarin meydani kullanma bigim-
lerini gérdikge heyecanlaniyor ve onlarin
hayatina deden bir projeyi yapabilmis ol-
maktan mesud oluyordu.

TUm bu kararlar ve bu kararlardan neget
edecek glizeliikleri istanbul'a “yeniden
sunma” imkéani apagik olan Turgut Canse-
ver’e ait Beyazit Meydani projesinin tasa-
rnm Oykusu kisaca boyle dzetlenebilir.

A [stanbullularin yaklagik 60 yil boyunca hafizalarinda yer eden, Istanbul Universitesi kapisi giris kotunu ana meydana baglayan Cansever merdivenleri
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Meydan projesine bugunden
vapllan bazi itirazlar uzerine

Meydanin tasarimi ve 1960-2019 vyillan
arasinda yasanan sureci hakkinda Can-
sever projesinin “ne”ligi ve bugin nelerin

uygulanacagdi konusunda kamuoyunun
yeterince bilgi sahibi olmadidr sdylenebilir.
Yukaridaki 6zetten sonra, bazi gorUsleri-
mi 6zetlemek isterim. Cansever projesinin
temel kararlarint mutlaka korumak gerekli-
dir. Bu yonde yapilan girisimlere mimarlik
kamuoyundan da baz itirazlar gelebil-
mektedir. S6z gelimi, projenin eskidigini,
glncellenmesi gerektigini, yarisma projesi
aclimasinin iyi olacagini séyleyen mimarla-
ra denk gelmek mimkin. Oncelikle Can-

sever projesinin restittisyonunun yapiimasi
yani projenin ilk halinin ve uygulanmig ki-
simlarinin ortaya konulmasi, restitisyon
uyarinca restorasyon projesi hazirlanmasi,
bugln daha ¢ok gerekli hale gelen bir ta-
kim kicuk degisiklikler Gzerinde ¢alisiimasi
bu tUr bir proje s6z konusu oldugunda isle-
yecek olan suregtir (ki bltln bunlar ileride
deginilecegi Uzere bu surecte hazirlanmig-
tir). Cansever'in Beyazit Meydani proje-
sinin  restitisyonuna ve restorasyonuna
itiraz eden kisilere, mimarlara DOCOMO-
MO (DOcumentation and COnservation
of Buildings, Sites and Neighborhoods of

the MOdern MOvement) kurumunu ve ini-
siyatifini hatirlatmak gerekir. Yani “modern
mimari mirasin” korunmasina emek veren
bir girisim. Mimarlk camiasinin gogunlu-
gunun da destek verdigi bir olusum. Dola-
yislyla Cansever’in Beyazit projesine itiraz
gelistirenlerin mutlaka haberdar olduklari
bir yaklasim. Yakin zamanda yikilmasi giin-
deme gelen Behruz Cinici tasanmi TBMM
Cami’nin, hali hazirda yikilan Hayati Taban-
lloglu tasarmi Atatlrk Kulttr Merkezi'nin
savunmasinda onlarin “modern mimari mi-
ras” oldugu ve korunmasi gerektigi argu-
manini gokca duyduk, okuduk. Oyledirler



de. Fakat konu Cansever’in Beyazit Meydani projesine geldiginde
mimarlarin bir kismi ayni kararli tavirda gériinmemektedir. Bu Uze-
rinde daha fazla distnulmesi gereken bir celiskili tavirdir. Acaba
Cansever projesi diger projelere gére daha mi az kiymetlidir? Ya
da érnegi TUrkiye'de neredeyse olmayan bu biricik meydan proje-
si miras olabilme esigini atlayamamis midir? Miras mimarlarin gé-
zUnde "bina" midir yalnizca? Bir meydan tasariminin da korunmasi
gerektigi bilinci hentiz olusmamis midir?

Beyazit Cami'ne adim adim yaklasirken onun nasil algilanacagina dair eskiz &

Cansever projesinde yapllacak “degisiklik énerilerine” deginecek
olursak; projenin esasinda ciddi degisikliklere ihtiyaci yoktur. Yaya
hareketleri, yonlenmeler, kotlar, teraslar, zemin kaplamalar ve ek
kicuk kentsel birimler gibi projenin 6zeti sayilabilecek konular
Cansever tarafindan ciddiyetle arastirnlmis, defalarca ciziimis ve
yaklasik 50 sene boyunca test edilmis kararlardir. Engelli bireyler
icin meydan kullanimini daha fazla kolaylastirici cézUmler, meyda-
nin buglinkU kullanim durumunun getirdigi kiigtik ekler (asansor,
merdiven, rampa vs) projeye adapte edilebilir.

Cansever'in projesinin "uygulanmamis olusu" yaygin kanaatine de
bir aciklik getirmek gerekir. Projenin ana kararlari ve ydnlenmelerin
tamami, ana meydan kotlari, Universite 6nd kotu, ana set ve mer-
divenleri, rampa, medrese 6nl terasi, ana meydan-Ordu Caddesi
arasl setleri, Ordu caddesi tarafindaki alt meydan, alt meydan ile
ana meydani baglayan genis rampa tum detaylari ile uygulanmis-

tir. Kaplamalarinin dnemli bir kismi (ana meydanda &nerilen
tugla kaplama hari¢) uygulanmigtir. Ana meydan kaplama
dlizeni bozularak iri granit tag ile degistirimistir. Ozetle,
cami ve medresenin giris kapllari, kotlar esas alinarak ana
meydanin kurgulanmasi, yaya hareketlerine essiz zenginlik
saglayan rampa, Universite merdivenleri sapasaglam 60
yil yerinde durmus ve kent hafizasinin dnemli bir parcasi
olarak varliklarini 2010’lu yillara kadar tagimiglardir. Sadece
Ordu Caddesi tarafinda kalan ve diger kicuk ek birimler
uygulanmamig fakat, Uzerlerine yUkselecekleri setler insa
edilmis ve hali hazirda bu yapilardan murad edilen etki,
dikilen agaclarin blyUmesinin de katkisiyla blyUk oranda
saglanmigtir.

Meydan projesinin "gdncelligini" sorgularken daha fazla du-
stinmek gereklidir. Nitelikli ve Turkiye tarihinde biricik olan
bir is neden glncellenmek istenir? Mesela modern mirasa
ornek olarak Yunanl mimar Dimitris Pikionis'in Atina'daki
zemin kaplamalarini giincellemek dnerilebilir mi? Yoksa
onun bir deger olarak korunmasinin kentlerin giderek kay-
bedilen hafizasini diri tutmaya, yani bir bakima "zamanin
korumaci ruhuna” daha uygun distigind mu séylemeli-
yiz? Kanaatimce ikincisi.

Son durum

Beyazit Meydani'nin yillara séri tartismalar 2000’li yillarda
da devam etmektedir. 2010’lu yillara gelindiginde meydan-
la ilgili cizilen yeni bir proje ile tartismalar alevienmistir. 2012
yilinda Istanbul Biiylksehir Belediyesi (IBB) tarafindan Can-
sever projesinin niteliklerini kavrayamayan bir bakisla yeni
bir proje yaptinimig, proje ilgili koruma kurullar tarafindan
da onaylanmigtir. Projeyi yaptiran belediyenin ilgili birimleri
her ne kadar “Cansever’in ilkelerini gozettik” mealinde agik-
lamalar yapmis olsalar da, bu agiklamalar kamuoyundan
gelen elestirileri yatistirmak amaciyla yapilmig gérinmek-
tedir. Bir sire uygulamaya gecilmeden bekletilen projenin
yUrUrlikte oldugu 2017 yiinda meydanda baglayan ingaat
faaliyetiyle anlagiimisti. Kamuoyu ve merkezi siyasi ira-
denin itirazlan sonucu insaat faaliyeti yine IBB tarafindan
durdurulmus, projenin Cansever projesi uyarinca yeniden
ele alinmasi kararlagtirimistrr. istenen birkag kiigik revizyon
ile proje bila bedel tamamlanmis ve iBB’ye sunulmustur.
Mayis 2020 itibaryla proje ilgili koruma kurullarina sunulma
asamasindadir. Beyazit Meydani ise Uzerine tonlarca be-
ton dokulmus vaziyette beklemektedir. Umulur ki, 2020'de
daha fazla tahribat olmaz ve Cansever projesi esas olur.

<0

Cumhuriyet tarihinde mimarideki “ustaligi” konusunda te-
redddt olmayan bir tasarimcinin, Turgut Cansever'in isinin
korunmasi olagan/olmasi gereken bir durum olarak gorul-
melidir. Ve bazen bu projenin uygulanmis noktalarindan
cekilmis fotograflar sehrin hafiza mekanlar olarak her seyi
daha kolay anlatabilmektedir. Mekani, tarihi, insani, hare-
keti ve de akigt...
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Beyazit Meydani-Notlar

A 1845 Beyazit Meydani A 1847 Beyazit Meydani A 1850 Beyazit Meydani

A 1865 Harbiye Nezareti Yolu Tek Odak A 1865 Harbiye Nezareti Yolu Tek Odak A 1926 Tek Odagin Hakimiyeti, Oval Havuz Déner
Trafik Kavsagi

A 1926 Tek Odagin Hakimiyeti, Oval Havuz Déner A 1926 Tek Odagin Hakimiyeti, Oval Havuz Déner A 1958 Trafik Céziimii Karayolu Kavsagi
Trafik Kavsagi Trafik Kavsagi

*Bu gdrsel ve ézet; evvesehirvakfi2019.tumblr.com internet sitesinden alinmistr.




Tasarim ve Uygulama Ana Kararlar

A 1958 Alanda Odaklarin Kotlari A Karar 1 Mutlak Yayalastirma A Karar2 Ana Yaya Alanini Olusturacak Meydan'in
Beyazit Camisi ve Medrese'nin Giris Kapilarinin
Kotlarinda Olusturulmasi

A Karar 3 Mutlak Yayalastirma Igin Vefa Bakircilar A Karar 4 Universite Kapisi Oniinde Ana Meydan A Karar 5 Universite Oniindeki Diizlemden Ana
Carsisi Ulasim Cézimu Alt Gegit ve Otesine, Sonsuzluga Bakan Diizlem Meydana Inen, Bir Cok Yéne Dogru Hareket imkani
Sunan Merdivenler

A Karar 6 Universite Bahgesinin Bu Diizlem ile Meyda- A Karar7 Beyazit Camisi ve Medresenin Giris Kapila- 4. Karar 8 Ordu Caddesi Kotundan Olusturulacak
na Uzamasi ve Adaclar ile Donatilmis Yesil Set ninin Kotlarinin Esas Alindigi +51,60 Kotundaki Ana Alt Meydandan Ana Meydan'a Genis Rampa ile
Meydanin Bigimlenisi Yiikselmek
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Tasarm ve

UJygulama Ana Kararlar

A Karar 9 Beyazit Camisi, Medrese ile Trafik Aksi
Arasinda Kot Farklarini Diizenleyen, Abideleri Saran
Setlerin Diizenlenmesi

A 2019 Hava Fotografi Beyazit Meydani

A Karar 10 Bu Setlerin Adaglandirimasi lle Abidelerin
Tanimladigi Ana Meydan Cevresinde Bahcgeler

A Karar 11 Bahceler ile Ordu Cadesi Arasinda Golgelik
Mekanlar ve Gunubirlik Dinlenme Noktalan. Kahve,
Kitapci vb. Tesisler Olusturulmasi

A Tasanimin Ana Kararlar, Yani Universite Ond Set, Ana
Meydan, Ana Meydana Ulasan Rampa, Ordu Cadde-
si lle Rampa Arasindaki Altmeydan, Beyazit Cami ve
Medrese lle Ordu Caddesi Arasindaki Setler ve Bu
Setlerin Tasidigi Agaclar Yaklasik 50 Sene Var Oldu.
Universite Onii Set Iin Onerilen Adaglarin Dikimi,
Meydan Kaplamasi Igin Uygun Gérillen Kigiik Parke
Tas Kullanimi ve Ordu Caddesi Boyunca Onerilen
Kuglik Yapilar Uygulanmadi.

"meydanin nitelikli kullanimini
temin edecek iglevier yerine,
uzun bir stre otopark

olarak kullanilmasi, vasifsiz
striktdrler ile

bazi hizmetler verilmesi

bu énemli odagin

glizelligini senelerce
gdlgelemigtir."



2020 Beyazit Meydani

2017 Beyazit Meydani

A 2014 Beyazit Meydani

A

1980 Beyazit Meydani'nda Bir Aksamiistii

1970'ler. Cok Yénli Yaya Hareketini Tasiyan Abidelerin Zeminini Olusturan Meydan
Kaynak: Wolfgang Miiller-Wiener Istanbul'un Tarihsel Topografyasi
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Cansever, Beyazit Meydani icin
yaptigl tasarimi anlatiyor...

Rahmetli Turgut Cansever anlatiyor.
Tartismall Beyazit Meydani icin yaptigi tasarimi
diger tasarimiar ile kiyaslyor.

Soyle, bakin. Burada, bu alanin, sdylece meydan olarak dizenlenmesi yéninde
projeler vardi. Sedat (Hakki Eldem) Bey’in projesi, (Luigi) Piccinato’nun projesi,
(Hans) H6gg'Un projesi. Su alani esas alip dizenliyorlardi.

Benim teklifim, yani suradaki teklif: Yol esas degildir. Meydana getirilecek alanin,
yola agllan bir alan olmasi s6z konusu degildir. Esas degerler nelerdir? Bir kere, bu
blyUk mimari anitlar. Sonra, gegmiste, bu blyUk mimari anitlarin karsisinda saray
duvari vardi. Bir kavisli duvar vardi. Yani planda, takriben, sdyle bir ¢izgi takip eden
bir duvar vardi. O zaman bdyle bir duvan gene kabul edip bu abideler arasindaki
alani, Beyazit Meydani alani haline getirmek esastir. Ve bu alani, burada gegen yola
nasll irtibatlandinlacagini hesaplamak gerekir. O da bu alanin, bir yan uzantisi olan
camilerin, Beyazit Cami’nde son cemaat yerinin bir tarafinda oldugu gibi 6bdr ta-
rafinda bir bog alan olabilir ve bunu yola bir yaya rampasiyla baglanz. O zaman bu
yaya rampasindan buraya c¢ikillyorsa, buradan meydana gelinir ve eder Universite
kapisi bdyle bir yerde ise buradan ilerlenerek 6grenciler Universite kapisina giderler.
Carsi tarafinda gelenler keza oradan Universite kapisina girerler. Yalniz bu aks bura-
da yoktur. Meydanin asli dizenlenmesinde meydan halkin kullandigi bir yerdir. Bu
kitaba koymadim. Burada saray yikilip Harbiye Nezareti binasi yapildiginda bu aks
meydana getiriliyor. Tabi bu aks son derece sembolik, Gnemili.

Bakin surada Resit Pasa’nin tlrbesi var. Bu tlrbe bir kare planli fakat kare plan
kible istikametine donuk degil, diyagonal bir istikamete dontk. Su yapildi. Mesele,
buranin meselesi; dogrusu benim yaptigm katki o oldu, bunun icinde degil, bunun
gevresiyle beraber analizi ile ¢ézUmlenebili. Hem Sedat Bey, hem Profesor Picci-
nato, hem Profestr H6gg, ulasim meselesini meydan sinirlarinin igerisinde ¢oz-
meye calislyorlardi. Yani o resimde gérdligintz gibi. Sonunda bunun igerisinden
hepsi az zararl ya da daha gok zararl yoldan gegiriliyordu. Halbuki tarihi boyunca
yaya alani olmus burasi. Mispargo’nun fotografi buranin ne kadar gizel bir halk
kitlesi tarafindan kullanildigi bir yer oldugu gbésteriyor. Buranin ¢yle olmasi lazm.

Bir dini killiye var, bir ¢argl var, kapall ¢arsi var, burada bir Universite var, bura-
da bir Universite var. Bunlarin bulusma yeri burasi. Buranin bir yaya alani olmasi
apagik zaruret. Bunu gerceklestirmek icin de gevre yollar kullanilarak, trafigin bu
meydanin disarisindan gegirimesi teklifiydi benim teklifim. Ancak soyle bir konu-
nun halledilmesi icap ediyordu: Meydanin Fatih tarafindaki yol sebekesiyle, Kapall
Carsi tarafina olan baglantisi nasil ¢ézilecek? Piccinato bu meydanin igerisinden
gecen bir yol yapiyordu. Seviyeler incelenince ¢ok kolaylikla Edirnekapi tarafindan,
Fatih tarafindan gelip -Universitenin seviyesini ilerlettigimiz ve buytk abideler aksini
meydana yansitan ilave ettigimiz su setler, ayni zamanda harbiye nezareti aksini
meydanin digina iten, mesele olmaktan ¢ikartan su setler buraya ilave edilince bu
setlerden yararlanilarak, buradan gelip bu setlerin altindan gegip suradan ¢ikarak
bu iki tarafi birbirine yeralti gecidiyle baglama imkani oluyordu. Il

Kaydi metin héline getirenler: Mustafa Aygér, M. Esat Karaaslan, M.Sefa Akbaba, Ibrahim E. Karakése
Videoya erismek icin: httos.//youtu.be/KA9BsI9-wL4
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Cansever'in
Meydan Eskizleri




MEKA

Semih Akseker

Mimar

Mekan; bana hem ¢ok sicak hem cok asina gelen, fakat su ya-
zlyl yazmak igin oturana kadar bu sicaklik ve asinaligin nedenini
tam olarak bilemedigim bir kelime olarak zihnimde duruyordu.
Asinaligin kaynagi nedir diye hafizami soyle bir yokladigimda
bazi ipuclar suuraltimdan kendini gostermeye, nihayet zihnimde
belirmeye bagsladi. Nasil mi? Cocuklugumda blydkler “mekani
tesrif” ederlerdi, dostlar “mekana davet” edilirlerdi, vefat etmis
hayirsever insanlar “cennetmekan” diye anilirlardi. Yine mesela
“Seref-Ul-mekan bi-I-mekin” bir mekanin serefi kendinden degil
icinde oturandan gelir derlerdi. Tabi bir de “mekéan basmak” var-
di, kilhanbeyleri celallendigi zaman mekan basar, ortaligin tozu
dumana katarlardi. BUttin bu zarif deyisleri-birer birer hatirladik-
ca anladim ki bu guzel kelime aslinda. hayatimda hep varmis.
Ancak dikkatinizi cekti mi bilmiyorum, bittn bu 6rneklerde de
gbrulecektir ki kelimenin halk agzinda mecaz (metafor) kullanimi
daha yaygin. Fakat biz yazida' mekanin mecaz degil gergek an-
lami yani mimarideki kullanimi Gzerinde duracagiz.
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Mekan ( o \RArapca kevn kelimesinden tdremistir. Kevn “var-
lik, vicut, olus, alem, kainat” demek, mekan ise “icinde bu-
lunulan mahal” anlamindadir. Kevn ilahi, mekan ise beseri
olani betimliyor. Allah kevn’i yaratrr, insan da bu kevn icinde
hayatini stirdirmek icin ya bir hazir meké&na (magaraya) sigi-
nir ya da bizzat kendine mekan (ev) insa eder ki biz bugin
bu faaliyete mimarlik adini veriyoruz. Mimari, Antikitede “sa-
yilarin bicim nitelikleri” ile, Rénesans’ta ise “yapisal eleman-
larin oranlan” ile tanimlanmig, ancak 20. ylzyil baglarindan
itibaren mekan ile ilinti/iliskilendirilerek “mekan diizenlemesi”
olarak tarif edilmeye baslanmistir. (7) Ben bu tanimin bugin
de gecerli oldugunu disuntyorum.

Mekanin etimolojisi
boyle, ya ontolojisi”?

insan ve mekan arasinda iligki bir zorunluluk iligkisidir, tipki
zaman gibi. insan ne mekandan ne de zamandan bagimsiz
olarak dustnulebilir, dogarken, yasarken hatta 6lirken hep
mekan icinde olmak zorundadir. Yani mekéansiz insan im-
kansizdir. insan ancak mekanda mimkuin ve yine mekanda
mekin (oturan, yerlesen, temkin sahibi) bir varliktir. O, baslan-
gicta minicik bir tohum olarak anne karninda (bir mekan ice-
risinde) canlanir, bir stire burada kalir sonra yine bir mekéna
(yeryUzine) adimini atar. Anne karni her intiyacin zahmetsiz-
ce karsilandigi guvenli bir yer olmasi itibariyle adeta cennet
mekandir. Fakat bu minik varlik dyle kabiliyetlere sahiptir ki
gelisimi icin burasi elverigli bir yer degildir. O, Heidegger’in
ifadesiyle “tamamlanmak (izere” cennetten (anne karnindan)
yeryUzine (dinya mekanina) indirilir. Ancak pek ¢ok insan
“tamamlanmay!” basaramadan, pismeden/yanmadan ham
héliyle terk-i diinya etmektedir.

Mekan, mimkun, imkan, temkin, mekin hep ayni kdkten tu-
reyen kelimeler. insan mekanda mimkiin bir varlik demistik
ama ayni zamanda mekan Uretme imkanina sahip tek var-
liktir. insan yeryliziinde diger canlilardan farkli olarak kendi
mekanini kendisi Uretir. insan disindaki varliklar (hayvan, bitki)
dunyaya geldiklerinde dogal korunma mekanizmalari ile ha-
zir olarak dogarlar, bu ylzden onlar yery(zind yani mekani
degistirmeye tesebbls dahi etmezler. Kus gibi birkag hayvan
sadece Ureme zamani gegici yuvalar insa etse bile pek ¢cok
tlr buna da ihtiyag duymaz. Oysa insan doga karsisinda sa-
vunmasiz bir varlik olarak dunyaya gelir. Eksiklerini kendisi
tamamlamak mecburiyetindedir. Ornegdin onu soguktan ko-
ruyacak killar yoktur, kendi giysisini kendi yapmasi gerekir.
GUclU kesici digleri olmadigindan kabuklu besin ve et yemek
icin onlar pargalara ayirmasl ve bunun icin de kesici aletler

Cin’de insanlarin istiflendigi doga ile uyumsuz kapall mekanlar &

yapmasl gerekir. Yine o basta iklim sartlarindan
korunmak, guvenlik, sik(net, harriyet, aidiyet,
mahremiyet, ibadet gibi pek cok ihtiyacini kar-
sllamak Uzere kendine mekan Uretmek mecbu-
riyetindedir. iste biz bugiin bu mekan Uretmeyi
bir sanat haline getirme faaliyetine mimarlik adin
veriyoruz.

Mekanla ilgili her meseleye temas etmek mim-
kin degil elbette, ancak bir yerde durmamiz ge-
rekiyor. insan bilyik bir ihtirasla mekan Gretme-
ye devam ededursun bir tirli mekanin kendini
kayitli/kisith hale getirdigini fark etmiyor/edemi-
yor. Kayitlama ya da kisitlama ile kastettigimiz
hacimle ilgili degil, bicimlendirmeyle ilgili. insan
mekana bigim verirken aslinda mekéan da insa-
ni bicimlendirmektedir. Madem insan ve mekan
arasinda etkilesim kacinilmaz o halde bizi top-
raktan uzaklastirmayan, kapall kutulara hapset-
meyen, benligimizi esir almayan mekanlar Uret-
meye gayret etmeliyiz. Oyle degil mi? W

(1) ALTAN llhan, Prof., Mimariikta Mekan Kavrami, Ofis 2005 Yayinlari
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"Akall

Sehir”

kutsal bir
inek midir?*

*Basl/k kendiisi de bir bilim adami olan Anthony Standen’in

“Bilim Kutsal Bir Inektir” isimli eserinden esinlenilmistir.

Dr. Fatih Gindogan

insaat Mithendisi

Akillr sehir nedir sorusunun en populer cevabl kuskusuz sudur:

“Akilli Sehir”in genel kabul gérmis bir tanimi yoktur”.

Evet, evrensel bir tanimi yok akilli sehir kavraminin ama 6énemli uluslararasi kurum
ve kuruluglarin kendilerine 6zgt tanimlarina géz attigimizda (yaklasik 20 farkl tanim)
su kavramlarin 6ne ciktigini géruyoruz: Verimlilik, Strddrdlebilirlik, Yasanabilirlik ve

Teknoloji.

Yapilan tanimlamalara baktiginizda aslinda “sehir yénetimi’ne vur-
gu yaptigini gorlrsiintiz. Bu noktayr kagirmamamiz gerek. (Bura-
da bir parantez acmakta fayda var: Akilll Sehir, Belediyeciligi de
kapsamaktadir ama sadece belediyenin gérev tanimi igindeki isler
degil, egitim, sagdlik gibi merkezi idarenin gérevleri de ayni “strateji
havuzu’nda degerlendirimelidir) Geleneksel yonetim anlayisin-
dan “verimlilige, strdurulebilirige ve en nihayetinde yasanabilirlige
odaklanmis bir yonetim anlayisini yansitmaktadir akilli sehir. Ter-
sinden bakacak olursak bu odak noktalarini yakalayabilen sehirle-
rin akilll sehir oldugunu stylemek mumkiin. Teknolojiyi de yine bu
minvalde etkili bir ara¢ olarak kullanmak kaginiimazdir. Burayi biraz
acmakta fayda var: Etkili bir ara¢ olarak kullanmak gerekir derken,
etkisini bilmek, arag oldugunu bilmek ve etkisini dlcmek gerektigini
vurgulamak durumundayiz. Ornegin bir sehirde otonom araglarin
varligi bir “teknoloji” giindemidir, ancak otonom araglarin bir ara¢
paylasim servisi Uzerinden hizmet vermesi ve dolayislyla otomobil
kullaniminin ve bdylece sehirlerde emisyonlarin azaltimasina katki
sunacak olmasi bir “akilll sehir” gtindemidir.

Farkll akill sehir tanimlan demisken “Istanbul Akilli Sehir Projesi”
kapsaminda dunya akilli sehirler taramasindan yol ¢ikarak ortaya
soyle bir tanim koymustuk: “Yasam kalitesini yikseltmek, bunu ya-
parken de kaynaklar etkin ve verimli kullanmak amaci ile teknolojik
imkénlardan ve verilerden ileri seviyede yararlanilan, sehrin tim
paydaslarnnin sehir yénetimi ile entegre oldugu surddrdlebilir sehir-
dir.” Istanbul igin cizilen stratejiler ve hazirlanan projeler bu tanim
cercevesinde hazirlanmisti.

Sunu da eklemis olalm: Bilge Mimar Turgut Cansever sehir nedir
sorusuna “fiziki, iktisadi, sosyal ve kdltdreldir’ diye cevaplamakta-
dir. Belki buna giinUmuzde “kurumsal”l da eklemek gerekir. Akl
sehir kavramini da bdyle dustnebiliriz ve Uzerine “bilgi ve iletisim
teknolojilerini degerli bir ara¢” olarak ilave edebiliriz.

Su noktanin altini gizmek gerekir: Yasam kalitesini ylkseltmek Uze-
re yola ¢ikan sehirlerin mevcut durumlan birbirlerinden farkli ola-
cagdi icin akilll sehir perspektifleri ve stratejilerinin de birbirlerinden
farkl olmasi gerekir. Dolayisiyla sirf akilli sehircilik yapiyoruz diye



Berlin ile Amsterdam icin ayni projeyi yapmaya kalkmak akilli sehircilik de-
gildir. Bir sehrin temel ihtiyaglar olan elektrik, su ve buna benzer altyapilar
en altta; ydnetisim, acik veri ve blylk verinin yer aldidi iki farkli sehre ait bir
ihtiyaglar ise piramiti g6zUnuzUn éndne getirin. Biri henlz temiz su ihtiyaci-
ni bile kargilayamiyorken digeri tim gelismesini tamamlamig, ekonomisine
acik veri ile deger katmak isteyen ve yonetisim ile vatandas memnuniyetine
odaklanmis olsun. Bu iki sehrin vizyonu, bu iki sehrin stratejileri, kisacasi bu
iki sehrin akilll sehir regetesi bir olmayacaktir. Bu baglamda Hindistan’in Ulke
capindaki akill sehir stratejisi gok glizel bir drnek. Ozel olarak incelenme-
sinde fayda var. Ozetle, herkes yapiyor diye degil, moda diye degil, intiyac
cercevesinde ve bagarilabilir vizyon ¢ercevesinde gerceklestirmek gerekiyor
akillr sehir calismalarini.

Bir sehir, inovatif, isbirlik¢i, verimli ve benzeri bir¢cok akilli sehir unsurlarini
iceriyor olabilir ama mimari yapisi size kasvetli geliyordur. Bu mimkiin. ideal
olan bu degil ama mumkin olan bu. Zira estetik anlayisi, para, teknoloji ve
yatinmla degil, dinyaya bakis acisi ve kultUrel birikim ile ilgilidir. Yani aslinda
“akilli” ile degil, “sehir” ile ilgilidir.

Cok iyi bir akilll sehir size tat vermeyebilir, ama kaynaklar verimli kullanilyor-
sa, silo seklinde galismak yerine paylasimci ve katilimci bir ¢alisma mode-
li varsa, gevreyi korumak adina blyUk dzen gdsteriliyorsa, bilgi ve iletisim
teknolojilerini planli ve yerli yerinde kullaniyorsa akill sehircilik adina basaril
diyebiliriz. Bu ¢ergevede en cirkin mimari cizgilere sahip bir kurgu sehri de
akilll sehir olarak gérebiliriz ama bu saydiklanimizin higbiri yerel idaresinin
gundeminde dahi olmayan dunyanin en “zarif’ sehrini akilli sehir olarak

gbremeyiz. (o “3

Tekrar etmekte fayda var: “akilli sehir” kavramina “kutsiyet” at- *‘i._‘.";'.\' ' ‘

fetmenin de bir anlami yok. Akilll sehir; kendi icerisinde

olgunluk seviyeleri olan, belli kriterlere sahip bir

sehir ydnetim modelidir. Ancak ortaya koyu- i -
lan kriterlerin “daha yasanabilir se- ‘ -
hirlere dogru” sizi gétirdigunu R
sOyleyebiliriz. Eger go6tlr-

muyorsa, gidilen yolu ve

kullanilan araci kontrol
etmekte fayda var. P

Burada temel husus

ihtiyaglar ve vizyon me-

selesidir. “Siz de akill

sehir olmalisiniz” diyen danis-

mana, nedenini sormak da, “akilll sehir olu-

yoruz” diyen bir yerel ydneticiye hangi kazanimlari elde etmeyi hedefledigini
sormak da boynumuzun borcu olmalidir. Zira hedefi belli olmayan “akilli sehir”
stylemden 6teye gitmeyecegi gibi yanlis yatinm sonuglar da doguracaktir.

Son s6z olarak yine Anthony Standen’in eserinde yer alan Oliver Wendell
Holmes’un bir séztinden esinlenerek sdyle diyelim: “akilli sehir bir kisinin st
kata koyabilecedi iyi bir mobilyadir, yeter ki, zemin kata akliselim konulsun” il

Tekrar etmekte fayda var:
“akilll sehir” kavramina
“kutsiyet” atfetmenin de bir
anlami yok. Akilli sehir; kendi
icerisinde olgunluk seviyeleri
olan, belli kriterlere sahip

bir sehir yénetim modelidir.
Ancak ortaya koyulan
kriterlerin “daha yagsanabilir
sehirlere dogru” sizi
goéturdagund séyleyebiliriz.
Eger gétirmuiyorsa, gidilen
yolu ve kullanilan araci kontrol
etmekte fayda var.







DATAIZIV

Verinin Ug¢ ciheti: Bilim, Felsefe ve Din

Abdullah Karadag

Elektronik ve Haberlesme Yiksek Mihendisi

28 Haziran 1914’te Avusturya-Macaristan veliaht ile esinin Sa-
raybosna’da bir Sirp milliyetcisi tarafindan dldurtlmesi muhte-
melen o tarihte dilden dile su sekilde dolasiyordu: “Duydun mu?
Avusturya-Macaristan veliahti ldirdlimus. Hic hayra alamet de-
gil bu. Savas kapida!” BlyUk bir ihtimalle hi¢ kimse buna ilk gtin-
den dlUnya savasl dememistir. Hele hele “birinci” dinya savasi
hi¢ dememistir. Oyle ya, ancak ikincisinden sonra birinci demek
ihtiyaci hasil olmustur. Muhakkak azicik ileri gorusli bircok kim-
se de veliaht prensin 6ldUrdlmesinin bir dinya savasinin fitilini
atesleyecegini soylemistir. Hatta bu vakiadan énce de gidisa-
tin yénunl kestirebilenler olmustur. Demem o ki tarihin akisinda
énce vakialar vardr. isimleri sonradan gelir. Dataizm de iste bu
genel kaidenin yeni bir tezahtirti. GUnimtzde basta futuristler ve
arastirmacilar olmak Uzere bir¢cok insan eskisine gére ¢cok daha
sik bir sekilde “data/veri”, “data science/veri bilimi” gibi kavram-
lar kullaniyor. Verinin gundmuzdeki 6nemini vurgulamak isteyen

llustratér Janne livonen'in 2016 yilinda FT Weekend Magazine dergisi icin ¢izdigi Dataizm llustrasyonlan

kimileri “veri cagimizin petrolidtr” derler mesela. Kimileri de isi
biraz daha ileri gétirmusler ve ginimuzdeki ylkselen felsefe
akimi veri-cilik (data-ism)’tir demektedir. Bunlar arasinda adini
en iyi duyuranlardan biri The Newyork Times yazar David Bro-
oks’tur. Brooks, 4 Subat 2013 tarihinde yazdidi “The Philosophy
of Data” baslikli yazisina sonradan ¢ok populer olacak iddiali bir
cumle ile bagliyor: “Bana gtinimdiztin ylikselen felsefe akimi han-
gisidir derseniz data-ism (veri-cilik) derdim”. Kimileri de kantarin
topuzunu iyice kacirmis data-ism’in yalnizca bir felsefe akimi de-
gil ayni zamanda yeni bir din olmaya aday oldugunu séylemisler.
“HOMO DEUS: Yarinin Kisa Bir Tarihi” isimli kitabinda Israilli ya-
zar Yuval Noah Harari data-ism icin veri dini tabirini kullanmigtir.
ilim tarihi boyunca arastrmacilarin harg olarak kullandigi verinin
nasil olup da bir din haline geldigini izah etmek ¢ok da kolay
degil. O ytzden her zaman yaptigimiz gibi énce saglam bir temel
Uzerinde biraz gerilip sonra ileri sigrayacagiz.
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Aydinlanma Felsefesi ve Determinizm:
Bir Tek Formuld Sevdim Gerisi Yalan

Veri ile ilgili cUretkar aforizmalarla karsi-
lastigimda aklima ilk gelen kisilerden birisi
Laplace (Pierre Simon Laplace, 1749-
1827)tr. Laplace méana itibariyle style
der: “Evrenin mevcut durumu ve doga ya-
salarinin tam bilgisine sahip olmamiz duru-
munda, gelecegin her ayrintisini butdndyle
bilebiliriz." Yani gecmise ait parametreleri
(veri) ve ilkesel formulleri bilebilirsek yarini
rahathkla bulabiliriz diyor. Hi¢ stiphesiz o
yilllardaki bilimsel gelismeler bu tir ¢ika-
rimlari cesaretlendiriyor. Laplace’nin 6ncu-
UK ettigi bu determinizm anlayisi aydinlan-
ma akiminin tanr karsisinda akli ve insani
on plana ¢ikaran diger egilimleriyle birlik-
te dusUnuldtginde ( humanizm, deizm/
ateizm, akilcilik, ilerlemecilik, iyimserlik ve
evrenselcilik) Hristiyanlidin 6zellikle Avrupa
Uzerinde kurdugu baskiya bir tepki olarak
bilime sarima ihtiyaci olarak anlasilabilir.
Yani bir meseleye din disinda bir agiklama
yapilmasi Hristiyanliktan bezmis Avrupa
icin adeta tutunacak yeni bir dal olarak
ragbet goérmektedir. Aydinlanma fikrinin
sonraki yillarda bilhassa Fransiz devriminin
de etkisiyle beklenen insan profilini ortaya

¢clkaramamasi ve hatta yasanan toplumsal
ve ekonomik kosullarin da etkisiyle va-
roslarda yasayan isci sinifinin feodal do-
nemdeki yoksul kdyliden bile daha k&t
sartlarda yasamak durumunda kalmasi
bilimsel gelismelerin her seye ilag olma-
digini ortaya koymustur (Felsefe S6zIugu,
Ahmet Cevizai). ileride veri dini ile ilgili ya-
pacagdimiz yoruma bir zemin olusturmasi
acisindan bu parantezi burada kapatip
Laplace ve veri ile devam edelim.

Ayni zamanda buyUk bir istatistikci olan
Laplace’nin determinizm gdrust hi¢ sup-
hesiz ge¢cmiste oldugu gibi bugin de itibar
gbrmektedir. Ancak gegmiste bu gérisin
formUl yénU daha populer olmustur. Son
yillarda ise yapay zekanin gelismesiyle for-
muller artik geri planda kalmis ve veri yonu
6n plana cikmistir. Oyle ya, yeterince veri
sagladigimizda makinalar zaten formdali
elde edebiliyorlar. Ornek mi? Trump’un
secildigi ABD secimlerinde Facebook
kullancilarinin paylagimlarindan gokga isti-
fade edildigi artik bir sir degil. Cambridge
Analytica firmasinin 50 milyon potansiyel

Cagimizda Veri ve Veri Bilimi

Geleneksel olarak veri bir takim bilgisayar
programlar yardimiyla da olsa elle iglenir.
Veri toplanir, gereksiz veriler ayiklanir (alan
bilgisine sahip birisi hangi verinin sonuca
etki edecegdini 6n gorlr), eksik veriler ta-
mamlanir, yanls veriler duzeltilir. Bunun
gibi 6n iglemlerden sonra istatistikgi veriler
ile sonuclar arasinda bir iliski/formdl yaka-
lamaya calisir. Ornek olarak verdigimiz Fa-
cebook verisi, 50 milyonluk segmen verisi
ve diger veriler artik elle islenemeyecek bU-
yUklik ve hizlara ulasmis. iki buguk milyara
yakin aylik aktif kullancisi bulunan Facebo-
ok’ta her yirmi dakikada U¢ milyon mesaj
paylasiliyor. Begenmeler, baglanti payla-
simlari, fotograf ve dosyalari saymiyoruz
bile! Dolayisiyla bu tarz verilerle ilgilenen
insanlarin ekstra kabiliyetlere sahip olmasi

gerekiyor. GUnUmUzde bu kabiliyetlerin en
onemlisi programlama bilgisi. R, Python,
No Sql veritabani Apache BlyUk Veri is-
leme araglar (Apache Spark, Apache Big
vb) bunlarin basinda geliyor. Bu tUr araglari
bilen, iligkili oldugu alan hakkinda bilgi sa-
hibi olan (ulasim, saglik vb) bir istatistikciye
gundmuzde veri bilimcisi deniyor. Burada
istatistikci kelimesine dikkat etmek gere-
kiyor. Veri bilimcisi olmanin en temel sarti
istatistiksel yontemleri iyi 6zUmsemektir.
Dogrusu istatistigin kendisinin bir bilim mi
yoksa teknoloji mi oldugu da tartismalidir.
Konumuz olmadigi icin bu tartismadan
uzak durarak sunu soyleyelim: veri bilimi
tartismall da olsa bilimle aniliyorsa bunu
istatistige borcludur.

segmen verisini kisilerin profil verisi, ar-
kadaslik verileri ve begenme aliskanliklari
gibi verilerle birlestirerek ABD segimlerini
etkiledigi sonradan Facebook’un kurucu-
su tarafindan da itiraf edilmisti. Esasinda
Zuckerberg sadece veriyi bu firmaya izin-
siz sattiklanni itiraf etmis olsa da hik&yenin
gerisini herkes bildigi icin bu itiraf yeterli
olmustu. insanlarn Facebook verileri ve
gecmis begenileri ile algoritmalar egitilmis
ve onlarin tercihlerini etkileyecek vaadle-
rin/paylasimlarin/kampanyalarin neler ola-
cagina dair ipuclan siyasilere sunulmus-
tu. Se¢im sonucu da geleneksel tahmin
yontemlerinin 6ngdrdigu sekilde degil de
algoritmalarin  dngdrdidt  sekilde ¢ikin-
ca “veri” bir kat daha deger kazanmigti.
Tam da bu noktada geleneksel egitime bir
de not birakalm. Se¢gmenlere ait verilerin
hangi formdl kullanilarak segmen tercihine
donUstirdldigind kimse bilmiyor. Muh-
temelen kimse merak da etmiyor. CUnku
yeni etiketli veriler sisteme eklendikce for-
mul degisecek. Dolayisiyla sadece islemi
yapacak makinalarin formUla bilmesi ye-
terli olacak.

Lawrence Lessig ve Aaron Swartz. &

Creative Commons etkinliginde, 2001



Dataizm (Veri Dini) nedir?

Veriyi, veri bilimcisini, determinizmi ve hatta
veri-cilik kavramini anladik da bu veri dini
nereden cikti diyebilirsiniz. Veri dini kavra-
mini daha ¢ok Harari’nin bahsi gegen ki-
tabindan alintilarla agiklamaya calisacagiz.
Kitapta soyle bir tarif gecer: “Dataizm, ev-
renin veri akisindan meydana geldigini ve
her olgunun ya da varligin degerinin veri is-
leme strecine yaptigi katkiyla belirlendigini
6ne sdrer.” Harari bunun yasambilimlerinin
evrim teorisinden etkilenerek organizmalari
biyokimyasal algoritmalardan ibaret gor-
meleri ve bilgisayar bilimcilerin de Turing’in
etkisiyle gittikce daha karmasik algoritma-
lan hayata gegirebiliyor olmasiyla ilgili oldu-
gunu ve veri dininin bu iki ucu birlestirdigini
soyler. Bu anlayisa gére ekonomi, saglik,
biyoloji ve her turlt alan veri akislarindan
olusur. Dolayisiyla veriyi isleyebiliyorsaniz
hepsinin Ustesinden gelebilirsiniz. Harari il-
ging bir sekilde kapitalizm ve sosyalizmi de
bu kapsam da adeta yeniden tanmliyor.

Ona gbre sosyalizmm merkezi (centralized
processing) kapitalizm ise adem-i mer-
kezi (distributed processing) veri isleme
yontemlerini kullanir. Kapitalizm Ureticilerle
tUketicileri birbirine baglayarak verileri isler,
ozgurce iletisime gecmelerini ve bagimsiz
karar vermelerini mUmkin kilar. Sosya-
lizde ise fiyat belirleme merkezidir der.
Merak eden okuyucu ilgili kitaptan bunun
gibi ilging tezlerin detaylarina bakabilir. Biz
dataizm’i din gibi gdsteren yonlere baka-
im.Varlidin degerinin veri isleme strecine
yaptigi katkiyla belirlendigini séylemistik.
Dolayisiyla en ylce deger: “veri/bilgi aki-
s1.” Pekiyi boyle bir dinin ibadeti ne olabi-
lir? Dataistlere gore bir Dataist her seyden
once daha fazla kitle iletisim aracina bagla-
narak veri akisini olabildigince artirmali, ve
bunun sonucu olarak olabildigince ¢ok bil-
gi Uretmeli ve tUketmelidir. Dataizmin ikinci
buyrugu her seyin, hatta bu devasa aga
baglanmak istemeyen kafirlerin bile siste-
me baglanmasidr. insanlar da dahil tim
nesneler bu devasa agin birer parcasi ola-
caktir zira veri akisini engellemek ginahla-

rin en bUydgududr. Harari’nin verdigi ug bir
ornekle bu bahsi kapatalm. Ortada eger
bir din varsa bu din icin micadele eden ve
hatta hayatini kaybedenler de olmali diye
duslnebilirsiniz. Harari’'ye goére veri dini
ugrunda sehit olan ilk kisi 11 Ocak 2013’te
evinde kendi canina kiyan yirmi alti ya-
sindaki ABD’li hacker Aaron Swartz'tr.
Milyonlarca bilimsel makaleyi ve calismayi
elinde bulunduran JSTOR kitUphanesinin
Ucretli olmasinin haksizlik olduguna ina-
nan Swartz kUtUphaneye korsan sekilde
erismeyi basarip indirdigi bircok dergi ve
makaleyi bedava olarak paylasti. Bu ey-
leminden sonra tutuklanmasinin ardindan
hapse yollanacagini anlayinca kendini as-
mistir. Swartz, 2008’de bilginin serbest ve
sinirsiz dolasimini talep eden Gerilla Agik
Erisim Manifestosu'na bakilinca Harari’nin
Swartz-Dataism iligkisini neden kurdugunu
daha iyi anliyoruz: “Nerede depolanmig
olursa olsun bilgiyi almall, kendi kopyala-
nmizi ¢ikarmall ve ddnyayla paylasmallyiz.
Telif hakki biten seyleri alip arsive ekleme-
liyiz. Gizli veritabanlarini satin alip internete
koymallyiz. Bilimsel dergileri indirip dosya
paylasim aglarina ylklemeliyiz. Gerilla Agik
Erisim icin savasmallyiz.”
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Sonucg

Verinin U¢ cihetini kavradiktan sonra sira meseleye nasil bakmamiz gerektigine geliyor.
Degerlendirmeyi de ayni sekilde farkli yonlerden yapacagiz.

Birincisi veri dini kavrami henliz yeni ve u¢ bir kavramdir. Akademik bir ¢alismayla
bunun aslinda bir din olmadigini tespit etmek hi¢ stiphesiz mimkinddr. Ancak
burada lzerinde durdugumuz husus bu degildir. Ister bir din, ister bir
isyan hareketi isterse de emperyal bir girisim olsun; karsimizda bizi
derinden etkileyecek bir vaka var. Sinirlan belirsizlikler iceriyor ve
sinirlan kim gizerse bu konudaki kanun koyucu da o ola-
caktir. Dolayislyla vakanin farkinda olmak, onu tani-
mak ve muhtemel etkilerini gbz édniinde bulundur-
mak zorundayiz. Veri paylasimi konusunda tutarl
ve isleyen bir nizam kuramayan bir devlet gincel
kalamaz. Hakimiyeti gittikce zayiflar ve zamanla
baskalarina itaat etmek zorunda kalir.
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ikincisi, veri bilimi olarak adlandirmaya calistigimiz
meslek bir paradigma degisimini beraberinde
getiriyor. Oncelikle bu degisim arastirmacilar
etkilemistir ve etkilemeye de devam edecektir.
Artik bir uzmanlik alanini iyi bilmekle uzman olu-
namayacak. Veri bilimi araclarini kullanamayanlar,
0 araglarda en azindan kullanici diizeyinde uzman-
lasamayanlar zamanla kendi alanlarini bile takip
edemez hale gelecekler ve nihayetinde bagkala-
rinin sunacagd infografiklerle sinilananlar hakiki
manada arastirmaci olma vasfini kaybedecek-
lerdir. Hakiki arastirmacilardan yoksun kurum/
kurulus ve sirketler tUketici konumuna disecek
ve en iyi ihtimalle distribUtor olacaktir.
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Sonuncusu, siradan bir vatandas olarak sahip ol-
dugumuz inanclarn gelecek nesillere aktarabil-
mek veyahut en azindan kendimiz yasamaya

devam edebilmek istiyorsak onlar yeniden anla-
mallyiz. Burada anlama kelimesini dzellikle secti-
gimi vurgulamallyim. Elimizde var olan referans dini
kaynaklar degistiremeyecegimize gore dogru tavir
onlarl yeniden anlamaktir. Neyi paylasmali neyi
paylasmamaliyiz? Kiminle paylagsmali kiminle
paylasmamallyiz? Kime glvenmeli, kime
guvenmemeliyiz? Bize ulasan bir habe-
rin dogrulugunu nasil test etmeliyiz? Bizi
vonetmesi icin sectigimiz insanlara
hangi haklarimizi devretmeli han-
gi haklarimizi bizzat kullanmaliyiz.
Bu sorularin her birisine bir kitap
yazarak bile cevap verilebili. Isin
6zU kitap seklinde olsun veya ro-
bot seklinde olsun bu hususlarda
glncel bir rehbere ihtiya¢ oldugu
ortadadr. iRobot: iimihal robotu.
Neden olmasin? W
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oplumsal Sureklilik
Mekanda Gorunur

A.Karadag: Bir sosyolog olarak mesleginizi nasil tanimiarsiniz? -
Sizce sosyologlarin sehirdeki mevcut rolii nedir ve size gére ne
olmalicir?

L. Sunar: Sosyoloji temelde toplumsal sorunlari anlayip ¢ézmeye
yarayan bir bilimdir. Toplumsal hayatin veriler dahilinde izlenmesi,
kapsamli bir analizinin yapilmasi ve bunlarin ¢éztm dnerilerine do-
nUsturtimes